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Tisztelt Képviselo Testiilet!

A telepiilésrendezési eszkozok modositdsanak hosszi folyamata még 2015 év végén
kezdoédott el, melynek elsé 1épése a partnerségi egylittmiikodés szabalyairdl szolo rendelet
megalkotasa volt.

A telepiilésrendezési eszk6zOk modositasanak folyamataban ismét ezen rendeletet kell a
képviseld-testiiletnek ,,elovenni” a tovabblépéshez.

Az allamigazgatasi szervekkel valo egyeztetés minden valdszinliség szerint lezarult a mult
heti maratoni egyeztetd targyalason, ahol egyetlen véleményeltérés meriilt fel, melynek
feloldasa folyamatban van.

Ezzel parhuzamosan az emlitett rendelet alapjan kell a képviseld-testiiletnek dontést hoznia:

4. § (1) A partnerek az Onkormdnyzat honlapjan kapnak elézetes tajékoztatdst a készitendd
telepiilésrendezési eszkozrol vagy meglévo telepiilésrendezési eszkoz modositasarol.

(2) Az elozetes tdjékoztatasban megjeldlt idépontig a partnerek észrevételt, javaslatot,
velemenyt nyilvanithatnak, melyeket papiralapon vagy az Onkormdanyzat honlapjan megadott
e-mail cimre nyujthatjak be.

(3) A telepiilésrendezési eszkoz elkésziilt tervezetének ismertetése az Onkormanyzat honlapjdn
torténik.

(4) Az elkésziilt tervezettel kapcsolatban az Onkormdnyzat hivatalos honlapjin megjelent
idépontig a partnerek észrevetelt, javaslatot, véleményt nyilvanithatnak, melyeket papiralapon
vagy az Onkormdnyzat honlapjan megadott e-mail cimre nyujthatjik be.

(5) A beérkezett észrevételeket, javaslatokat, véleményeket a foépitész Osszesiti és a
telepiilésrendezési eszkoziigyiratahoz csatolja.

(6) A beérkezo javaslatokat, véleményeket a foépitész megkiildi a telepiilésrendezési eszkoz
keszitésével megbizott tervezomek, aki azokat szakmailag megvizsgalja. A tervezé az
elfogaddasra nem javasolt véleményeket, szakmai indokolasaval egyiitt, megkiildi a
foépitésznek.

(7) A véleményeket a polgarmester az Onkormdnyzat Képvisel6-testiiletének iilésén ismerteti.
A vélemények elfogadasarol vagy el nem fogadasarol a Képviselo-testiilet dont.

(8) Az el nem fogadott véleményeket, valamint azok indoklasat a foépitész dsszesiti és a
telepiilésrendezési eszkoz iigyiratahoz csatolja.

(9)Az el nem fogadott véleményeket, valamint azok indokolasat, tovabba az elfogadott
telepiilésrendezési eszkozt a féépitész az Onkormdnyzat honlapjan kézzé teszi.

Idében, az idézett jogszabaly (7) bekezdésénél tartunk. Ez indokolja a képviseld-testiileti tilés

megtartasat.

Ketto, a (4) bekezdés szerinti észrevétel javaslat érkezett.

Az eqyik a Balatonakarattyai Partalja Tdajvédd Egylet (1025 Budapest, Szépvolgyi ut 144/b
képviseli dr. Szieberth Istvin) szervezettdl érkezett és szamos pontban tesz javaslatot.

A masik Balint Laszlo, tahitotfalusi lakostol.

Csatolom A Tajvédé Egylet 2016 junius 26-an kelt levelét, valamint az abban hivatkozott
2016 januar 27-én kelt levelét és Balint Lasz16 ur 2016 junius 24-¢én kelt levelét.

Tajékoztatom a Tisztelt Képviselé Testiiletet, hogy 2016. julius 30-4n szombaton
megbizasombdl Réfy Imre alpolgarmester Ranky Péter képviseld ur és dr. Nanassy Elek
eleget tettek a Partvédé Egylet Onkormanyzatunk felé tett meghivdsinak és személyesen
tajékoztattak az Egylet tagsagat a HESZ modositassal kapcsolatban, a telepiiléstervez6i
szakértdi véleményt alapul véve.



A legfontosabb véleménykiilonbség a kartalanitds kérdése volt, mely kotelezettséget a
jelenlévok tobbsége megkérddjelezett. Amennyiben a telepiilésrendezési eszk6zok modositasa
kapcsan az Egylet kérésének megfeleléen korlatozasokat vezetnénk be, ugy a épitett
kornyezet alakitasarol és védelmérdl szold 1997. évi LXXVIIL torvény Kartalanitasi
szabalyairdl szol6 rendelkezéseit kell alkalmaznunk:

,30. § (1) Ha az ingatlan rendeltetését, haszndlati modjat a helyi épitési szabdlyzat
maskent allapitjia meg (6vezeti eldirasok valtozasa) vagy korlatozza (telekalakitasi vagy
épitesi tilalom), és ebbol a tulajdonosnak, haszonélvezonek kara szarmazik, a tulajdonost,
haszonélvezdt kartalanitas illeti meg,,

Ezen jogszabalyi eldiras a megbeszélés utan el lett kiildve dr. Szieberth Istvan elnok urnak.

Az Egylet altal felvetett minden egyes pontra vonatkozoéan Onkorméanyzatunknak déntést
kell hoznia. Az indoklasban a Foépitész Ur és a Telepiiléstervezd Asszony altal
megfogalmazottakat vehetjiik szakmai szempontbdl alapul:

BALATONAKARATTYAI PARTALJA TAJVEDO EGYLET

» ad természetvédelmi besorolas elérése és a tényleges dllapot rogzitése
Onkormanyzati valasz:
A természetvédelmi besorolds két fajtijat kiilonboztethetjik meg, magasabb rendil
jogszabdlyban elrendelt és helyi védelem formajaban. Az elébbit az illetékes allamigazgatasi
szervekhez benyujtott javaslattal lehet kezdeményezni, Kihirdetése utan az onkormanyzat
szamara kotelezd alkalmazni. A helyi védelmet az 6nkormanyzat helyi rendelettel allapithatja
meg ¢s a telepiilésrendezési eszkozein keresztiil alkalmazhatja.
Helyi védelem elrendelése alapos el0készitd munkat, széles korli egyeztetési folyamatot,
szerteagazd szakagi vizsgalatokat, azok értékelését és az ebbdl levezethetd eldirasok
megfogalmazasat feltételezi.
A jelenleg folyo részleges és foltszerli modositas €s a jogszabalyi el6irds szerint a hatalyba
Iéptetésre rendelkezésre 4llo sziikos idOkeret, Balatonakarattya onalléva valasanak utjan a
jelenlegi, sok tekintetben még rendezetlen helyzete nem ad lehetdséget a helyi
természetvédelmi eldirasok jelen eldirasok keretei kozott torténd megvitatasara.
Amint véglegesithetd lesz a kozigazgatdsi hatdrvonal, lezajlik a vagyonmegosztids és a
jelentds hatassal bir6 magasabb rendli jogszabalyok (Balaton torvény, vizpart rehabilitacios
tanulmanyterv) ezekkel szinkronban 1év0 telepiilésenkénti megbontdsa megtorténik,
sziikségessé valik a megvaltozott 1) helyzetnek megfelelden sajat telepiilésfejlesztési
koncepcio6 és teljes feliilvizsgalattal U telepiilésrendezési eszk6zok elkészitése. Ez tud majd a
jelen felvetés megtargyalasanak forumot biztositani.
Ennek el6készitéseként, mivel a javasolt védelem oOhatatlanul korlatozasokkal,
érdeksérelmekkel is egyiitt jarhat, kérjilk majd, hogy a helyi természetvédelmi besorolas
szandékaval érintett valamennyi ingatlan tulajdonosa és az avval rendelkezni jogosultak
kozokiratba foglalt modon nyilatkozzanak arrél, hogy a bevezetéssel Osszefliggésben nem
kivannak ¢éIni a korlatozas miatt kértalanitasi igénnyel az 6nkormanyzat felé.
A tényleges allapot rogzitése minden esetben az ingatlan tulajdonosanak kompetenciaja,
abban az Onkormanyzatnak a tulajdonosi kérébe nem tartozo ingatlanok esetében hataskore
nincs. Hivatalos eljarasokhoz kotelezd jelleggel az allami (f6ldhivatali) ingatlan nyilvantartés
adatbazisat veszi igénybe az dnkormanyzat.
ad az Aligai ut erdei szakaszdanak valos helyen torténd abrazolas, szabdlyozdsi
szélességének feliilvizsgalata
Tervezdi valasz:
A teriiletet érintd szabalyozds moddositasa egyrészt az Aligai Ut erdon atvezetd szakaszanak
meglévo, valés nyomvonalan torténd telek kialakitdsara, masrészt a meglévd és fejlesztésre



keriil6 ingatlanok megkozelithetéségéhez (kozati forgalom, gyalogos- és kerékparos
kozlekedés) és legalabb egyoldali fasor telepitéséhez sziikséges zoldsav kozlekedésbiztonsagi
szempontbol minimalisan sziikséges kozteriileti szélességének biztositasara iranyul.

Az ¢érintett teriilet kozlekedési szempontbdl kedvezotlen helyzetl, tekintettel arra, hogy
kozterlileti szélessége sziik, és zsdkutca jellegébdl addddan havaria esetén alternativ
megkozelitési lehetdsége nem lehetséges.

Az utpalya sziikséges keresztmetszeti szélességét a szembe talalkozd jarmiivek egymas
melletti elhaladasanak helyigénye hatarozza meg. A kozlekedési javaslat alapjan a kozuti és
kerékparos forgalom kozos felilleten bonyolddik le, 6nalld kerékparos infrastruktara
teriiletbiztositasa az Aligai uton megfelelé Utpalyaszélesség biztositasa esetén nem indokolt.
Ugyanakkor a nyari idészakban megjelené gyalogosforgalom szamara a minimalis (1,50 m)
jardanal nagyobb szélességli gyalogosfeliilet biztositasa sziikséges. Egyetértve az inditvany
indoklasaban leirtakkal a nyari forgalom jelent6és gépjarmii- és gyalogosforgalma miatt
(kiilonds tekintettel a tervezett fejlesztésekre) a gépjarmii és a gyalogosforgalom kozos
feliileten torténd lebonyolitdsa nem javasolhato.

A kozteriilet ,hegy” irdnyaba torténd szélesitése a part menti ingatlanok teriiletének
megtartdsa érdekében javasolt, amely az érintett szakaszon nem érint jelentds szamu
kapubehajtot.

Mindezek alapjan a tervmoddositds javaslatdban szerepld min. 14,0 m széles kozteriilet
kialakitdsat a kozlekedési Ilétesitmények, a csapadékviz-elvezetés ¢s a koézmiivek
elhelyezhetdségének érdekében indokoltnak tartjuk.

A volt szennyviztisztitotol délre elhelyezkedd hétvégi héazas iidiilSteriileten a kordbban
kialakult foldhivatali nyilvantartas szerinti 18-20 m szélességt kozteriileti szélesség egységes
zoldfeliiletként vald kialakitds és karbantartds esetén mindségi kornyezetet jelenthet. A
kozteriilet sziikitése Onkormanyzati dontés kell legyen, de a kozlekedési létesitmények
szdmara min. 14,0 m szabadon tartésa sziikséges.

Az Egyesiilet kérésének teljesitése ellehetetleniti a Piroska a volt szennyviztisztité teriiletén
tervezett fejlesztések megvalositasat.

Az Onkormanyzati utak kiilonbozé kategéridkba torténd besorolasat a telepiilésrendezési
eszkozok készitése soran rendszeresen frissitve el kell késziteni. Az Aligai u. teljes hossza
»helyl gylijtéut” kategoriaba sorolt, melynek az altalanos esetben eldirt minimalis
szabalyozasi szélessége 22 m. Az Aligai Ut esetében a szabalyozasi terven jelolt szabalyozasi
sz¢élességek mar egyedi méretezés alapjan kozlekedési hatosag egyetértésével csokkentett
szélességek. A feltiintetett sz¢élesség nem az Utpalyara, hanem a kozteriilet telkének minimalis
sz¢élességére vonatkozik, természetesen a tényleges burkolt feliiletek ennek csak a sziikséges
részét foglaljak el.

> ad IL.5. (volt szennyviztisztitotelep)
Nem javasolt tAmogatasra.
Onkorményzati vélasz:
A tervezett szabalyozas a magasabb rendii jogszabalyokban meghatarozott sz¢&lsé értékeket
nem 1épi tal, a tervezett szabalyozas szerint megvalosithato fejlesztések feltételekhez kotottek.
A jelenleginél megengeddbb értékek csak abban az esetben alkalmazhatoak, ha a feltételként
eldirt, ingatlanon kiviili fejlesztése (pl. kozlekedési) a beruhdzo koltségén megvaldsulnak.

» ad IL4. (Piroska kemping és erdo)
Onkorményzati vélasz:
A tervezett szabalyozas a magasabb rendii jogszabalyokban meghatarozott sz¢€lsé értékeket
nem 1épi tal, a tervezett szabalyozas szerint megvaldsithatd fejlesztések feltételekhez kotottek.
A jelenleginél megengeddbb értékek csak abban az esetben alkalmazhatoak, ha a feltételként
eldirt, ingatlanon kiviili fejlesztése (pl. kozlekedési) a beruhdzo koltségén megvaldsulnak.



» ad erdoteriileten a beépitési % novelése
Onkormanyzati valasz:
A modositassal a természet-kozeli allapotok maximalis megdérzése mellett a kdzjoléti jelleg
erositése érdekében kivan élni az Onkormdnyzat elsésorban a nem kdozvetlen vizparti
ingatlannal rendelkezOk, idelatogatok vizhez jutasi lehetdségének bovitése, a Balaton-parti
természetes ¢l6helyek bemutathatosaga érdekében,

> ad HESZ 16.§. (3) torlésének kifogdsoldsa
Onkormanyzati valasz:
A torlésre keriil6 szovegrész magasabb rendii jogszabalyban szerepld eldirasokra tekintettel
felesleges illetve néhol értelmetlen 6nkorlatozast general. Torlése nélkiil példaul nem lenne
megteremthetd a tervezett reformatus templom 1étesitési lehetdsége az adott helyen.
Tobbek kozott a 11.2. és 11.3. mddositasok sziikségessé teszik a 16.§. (3) bekezdés torlését

> ad HESZ 16.§. (5) torlésének kifogdsoldsa
Tervezo6i valasz:
A HESZ eldiras Balatonkenese 6nkormanyzati rendeletét hivatkozza meg, ami a szétvélas
utdn nem vonatkoztathatdé Balatonakarattya kozigazgatasi teriiletére, igy torlése
elkeriilhetetlen.

» ad Natura 2000 teriiletek
A kozigazgatasi teriileten elhelyezkedd Natura 2000 teriiletek hrsz. listajat 14/2010. (V.11.)
KvVM rendelet tartalmazza. A Natura 2000 teriiletek bdvitése nem Snkormanyzati hataskor,
ujabb teriiletek felvétele a természetvédelmi hatdsagnal kezdeményezheto.

» ad Balatonakarattya helyi taj- és természetvédelmi teriiletei

Onkormanyzati valasz:

A felsoroldsba természetesen csak a mar korabban kijelolt helyi t4j- és természetvédelmi
teriiletek kertiltek bele.
LAKOSSAG
BALINT LASZLO

Onkormdnyzati valasz:

A kérelemmel érintett ingatlan beépithetdsége jelenleg egyértelmiien 10 %. Tekintettel arra,
hogy ilyen jelegli programpont az eldzetes tdjékoztatds anyagdban nem szerepelt, a jelen
eljaras keretében ez a kérdés nem kezelhet6. Amennyiben indul egyszeriisitett eljarasi modu
modositasi programcsomag, annak keretében megvizsgalja a telepiilés vezetése a felvetést.

1Hatarozat tervezet:
Balatonakarattya Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
...... /2016. ( .) onkormanyzati hatarozata
Partnerségi egyeztetés szabalyairol sz616 20/2015. (XI1.28.) rendelet 4.§ (7) bekezdése
szerinti dontésrol

Partalja T4jvédo Egylet 2016. 06.26-an kelt, dokumentumban foglalt javaslatarol:

A képviselo-testiilet az Egylet érdekeltségi teriiletének természetvédelmi, tajvédelmi
besorolassa tetelét nem tdmogatja, nem ¢épiti be telepiilésrendezési eszkdzeinek jelen
eljarasban térténé modositasaba

Indokolas:
A természetvédelmi besorolas két fajtdjat kiilonboztethetjik meg, magasabb rendi
jogszabalyban elrendelt és helyi védelem formajaban. Az elébbit az illetékes allamigazgatasi
szervekhez benyujtott javaslattal lehet kezdeményezni, Kihirdetése utan az onkormanyzat



szamara kotelezd alkalmazni. A helyi védelmet az dnkormanyzat helyi rendelettel allapithatja
meg ¢és a telepiilésrendezési eszkdzein keresztiil alkalmazhatja.

Helyi védelem elrendelése alapos el6készitd munkat, széles korli egyeztetési folyamatot,
szerteagazo szakagi vizsgalatokat, azok értékelését €és az ebbdl levezethetd eldirasok
megfogalmazasat feltételezi.

A jelenleg folyd részleges és foltszerii modositas és a jogszabalyi eldiras szerint a hatalyba
Iéptetésre rendelkezésre allo sziikos idokeret, Balatonakarattya onallova valadsanak utjan a
jelenlegi, sok tekintetben még rendezetlen helyzete nem ad lehetdséget a helyi
természetvédelmi elbirasok jelen eldirasok keretei kozott torténd megvitatasara.

Amint véglegesithetd lesz a kozigazgatdsi hatdrvonal, lezajlik a vagyonmegosztas és a
jelentds hatassal biré magasabb rendli jogszabalyok (Balaton térvény, vizpart rehabiliticios
tanulmanyterv) ezekkel szinkronban 1év0 telepiilésenkénti megbontdsa megtorténik,
sziikségess¢ valik a megvaltozott 1) helyzetnek megfeleléen sajat telepiilésfejlesztési
koncepcio6 €s teljes feliilvizsgalattal uj telepiilésrendezési eszkozok elkészitése. Ez tud majd a
jelen felvetés megtargyalasanak forumot biztositani.

Ennek el6készitéseként, mivel a javasolt védelem oOhatatlanul korlatozasokkal,
érdeksérelmekkel is egyiitt jarhat, kérjiik majd, hogy a helyi természetvédelmi besorolas
szandékaval érintett valamennyi ingatlan tulajdonosa és az avval rendelkezni jogosultak
kozokiratba foglalt modon nyilatkozzanak arrél, hogy a bevezetéssel Osszefliggésben nem
kivannak €lIni a korlatozas miatt kértalanitasi igénnyel az 6nkormanyzat felé.

A tényleges allapot rogzitése minden esetben az ingatlan tulajdonosanak kompetenciaja,
abban az onkormdnyzatnak a tulajdonosi korébe nem tartoz6 ingatlanok esetében hataskore
nincs. Hivatalos eljarasokhoz kotelezo jelleggel az allami (foldhivatali) ingatlan nyilvantartas
adatbazisat veszi igénybe az onkormanyzat.

2Hatarozat tervezet:
Balatonakarattya Kozség Onkormanyzata Képviselg-testiiletének
...... /2016. ( .) hatdrozata
Partnerségi egyeztetés szabalyairol sz616 20/2015. (XI1.28.) rendelet 4.§ (7) bekezdése
szerinti dontésrol

Partalja T4jvédd Egylet 2016. 06.26-an kelt, dokumentumban foglalt javaslatarol:

a.) A képvisel6-testiilet az Egylet javaslataval, Az Aligai ut erdei szakaszdnak valds
helyen térténé dbrdzoldsdval egyetért, azt az elfogadott tervezési program
tartalmazza,

b.) A képviselo-testiilet az Egylet javaslataval az Aligai it szabdlyozdsi szélességének
feliilvizsgdlatdt nem tamogatja, nem ¢épiti be telepiilésrendezési eszkdzeinek
jelen eljarasban torténé modositasaba

Indokolas:

A teriiletet érintd szabalyozas modositasa egyrészt az Aligai ut erdoén atvezetd szakaszanak
meglévo, valés nyomvonalan torténd telek kialakitasara, masrészt a meglévo és fejlesztésre
keriild ingatlanok megkozelithetdségéhez (kozuti forgalom, gyalogos- és kerékparos
kozlekedés) és legalabb egyoldali fasor telepitéséhez sziikséges zoldsav kozlekedésbiztonsagi
szempontbol minimalisan szlikséges kozteriileti szélességének biztositasara iranyul.

Az ¢érintett terlilet kozlekedési szempontbol kedvezdtlen helyzetli, tekintettel arra, hogy
kozterlileti szélessége sziik, és zsdkutca jellegébdl adoddan havaria esetén alternativ
megkozelitési lehetdsége nem lehetséges.



Az utpalya sziikséges keresztmetszeti szélességét a szembe taldlkoz6 jarmiivek egymas
melletti elhaladdsanak helyigénye hatdrozza meg. A kozlekedési javaslat alapjan a kozuti és
kerékparos forgalom kozos felilleten bonyolddik le, 6nalld kerékparos infrastruktara
teriiletbiztositasa az Aligai uton megfeleld utpalyaszélesség biztositasa esetén nem indokolt.
Ugyanakkor az nyari idészakban megjelend gyalogosforgalom szamara a minimalis (1,50 m)
jardanal nagyobb szélességli gyalogosfeliilet biztositasa sziikséges. Egyetértve az inditvany
indoklasaban leirtakkal a nyari forgalom jelentés gépjarmi- és gyalogosforgalma miatt
(kiilonds tekintettel a tervezett fejlesztésekre) a gépjarmii és a gyalogosforgalom kozos
feliileten torténd lebonyolitdsa nem javasolhato.

A kozteriilet ,hegy” iranyaba torténd szélesitése a part menti ingatlanok teriiletének
megtartdsa érdekében javasolt, amely az érintett szakaszon nem érint jelentds szamu
kapubeha;jtot.

Mindezek alapjan a tervmoddositas javaslatdban szerepld min. 14,0 m széles koztertilet
kialakitdsat a kozlekedési Iétesitmények, a csapadékviz-elvezetés és a kozmiivek
elhelyezhetdségének érdekében indokoltnak tartjuk.

A volt szennyviztisztitotol délre elhelyezkedd hétvégi héazas iidiil6teriileten a kordbban
kialakult foldhivatali nyilvantartas szerinti 18-20 m szélességl kozteriileti szélesség egységes
zoldfeliiletként vald kialakitds és karbantartds esetén mindségi kornyezetet jelenthet. A
kozteriilet sziikitése Onkormanyzati dontés kell legyen, de a kozlekedési létesitmények
szdmara min. 14,0 m szabadon tartésa sziikséges.

Az Egyesiilet kérésének teljesitése ellehetetleniti a Piroska a volt szennyviztisztito teriiletén
tervezett fejlesztések megvalositasat.

Az oOnkormanyzati utak kiilonb6z6é kategoridkba torténd besorolasat a teleptilésrendezési
eszk6zok készitése soran rendszeresen frissitve el kell késziteni. Az Aligai u. teljes hossza
Hhelyl gytjtout” kategoridba sorolt, melynek az altalanos esetben eldirt minimalis
szabalyozasi szélessége 22 m. Az Aligai Ut esetében a szabalyozasi terven jelolt szabalyozasi
sz€lességek mar egyedi méretezés alapjan kozlekedési hatosag egyetértésével csokkentett
szélességek. A feltiintetett szélesség nem az utpalyara, hanem a kozteriilet telkének minimalis
sz¢élességére vonatkozik, természetesen a tényleges burkolt feliiletek ennek csak a sziikséges
részét foglaljak el.

3Hatarozat tervezet:
Balatonakarattya Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
...... /2016. ( .) hatarozata
Partnerségi egyeztetés szabalyairol sz616 20/2015. (XI1.28.) rendelet 4.§ (7) bekezdése
szerinti dontésrol

Partalja Tajvédo Egylet 2016. 06.26-an kelt, dokumentumban foglalt javaslatarol:
Partalja T4jvédo Egylet nem ért egyet, kéri tordlni a tervezési program _2. b. pontjat, ,a volt
szennyviztelep épitési besorolasanak méddositasa a 14/2005. TNM rendeletben a terileten jelolt
kikotd létesitésére alkalmas partszakasz, mint adottsag kihasznalasat lehetévé tevé dvezeti besorolds
maddositasa kikot6-kiilonleges teriletre.”

A képvisel6-testiilet nem tdmogatja a javaslatot, a tervezési programot nem modositja.

Indokolas:
A képviselO-testiilet indokoltnak tartja a telepiilés kozigazgatasi teriiletével hataros
partszakaszon kikoto 1étesitését. A kornyezetvédelmi szempontokat maradéktalanul betartja és
betartatja az Onkormanyzat az esetleges megvaldsulas esetén.



4Hatarozat tervezet:
Balatonakarattya Kozség Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
...... /2016. ( .) hatarozata
Partnerségi egyeztetés szabalyairol sz616 20/2015. (XI1.28.) rendelet 4.§ (7) bekezdése
szerinti dontésrol

Partalja Tajvédo Egylet 2016. 06.26-an kelt, dokumentumban foglalt javaslatarol:
Partalja T4jvédo Egylet egyetért az Aligai Gt valds helyén torténd dbrazolasat, de kéri, hogy
maximalisan az erd¢ teriiletb6l 8 m széles teriilet jelolhetd ki erre a célra.

A képvisel6-testiilet nem tamogatja a javaslatot, a tervezési programot nem modositja a
kiszabalyozando ut telkének tekintetében.

Indokolas:

Az Onkormanyzati utak kiilonb6z6é kategoéridkba torténd besoroldsat a telepiilésrendezési
eszk6zok készitése soran rendszeresen frissitve el kell késziteni. Az Aligai u. teljes hossza
Lhelyl gylijtéut” kategoridba sorolt, melynek az 4ltalanos esetben el6irt minimalis
szabalyozasi szélessége 22 m. Az Aligai Ut esetében a szabalyozasi terven jelolt szabalyozasi
sz€lességek mar egyedi méretezés alapjan kozlekedési hatosag egyetértésével csokkentett
sz€lességek. A feltiintetett szélesség nem az utpalyara, hanem a koztertilet telkének minimalis
sz¢lességére vonatkozik, természetesen a tényleges burkolt feliiletek ennek csak a sziikséges
részét foglaljak el.

S5Hatarozat tervezet:
Balatonakarattya Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
...... /2016. ( .) hatarozata
Partnerségi egyeztetés szabalyairol sz616 20/2015. (XI1.28.) rendelet 4.§ (7) bekezdése
szerinti dontésrol

Partalja Tajvédé Egylet 2016. 06.26-an kelt, dokumentumban foglalt tovabbi
javaslatairol, észrevételeirol, kéréseirol:
> a.) Partalja Tajvédo Egylet volt szennyviztisztito telepként megnevezett és hivatkozott
teriiletére vonatkozo javaslatat a képviseld-testillet nem tdmogatja, a tervezési
programot nem modositja.

Indokolas
A tervezett szabalyozas a magasabb rendili jogszabalyokban meghatarozott sz€Is6 értékeket
nem lépi tul, a tervezett szabalyozas szerint megvalosithato fejlesztések feltételekhez kotottek.
A jelenleginél megengeddbb értékek csak abban az esetben alkalmazhatoak, ha a feltételként
eldirt, ingatlanon kiviili fejlesztése (pl. kozlekedési) a beruhdzo koltségén megvalosulnak.

> b.) Partalja Tajvédé Egylet volt ugynevezett és igy hivatkozott Piroska kemping és
erdore vonatkozo javaslatat a képviseld-testiilet nem tdmogatja, a tervezési programot
nem modositja.

Indokolas
A tervezett szabalyozds a magasabb rendli jogszabalyokban meghatarozott sz¢élsé értékeket
nem lépi tul, a tervezett szabalyozas szerint megvalosithato fejlesztések feltételekhez kotottek.



A jelenleginél megengeddbb értékek csak abban az esetben alkalmazhatdak, ha a feltételként
eldirt, ingatlanon kiviili fejlesztése (pl. kozlekedési) a beruhdzo koltségén megvalosulnak.

» c.) Partalja T4jvédo Egylet javaslatat, miszerint a 0,3%-rol 3%-ra ne névekedhessen a
beépithetdség erddteriilet vonatkozdsaban javaslatot a képvisel6-testiilet nem
tdmogatja a javaslatot, a tervezési programot nem modositja.

Indokolas

A modositassal a természet-kozeli allapotok maximalis megdérzése mellett a kdzjoléti jelleg
erositése érdekében kivan élni az Onkormanyzat elsésorban a nem kozvetlen vizparti
ingatlannal rendelkezOk, idelatogatok vizhez jutasi lehetdségének bovitése, a Balaton-parti
természetes ¢lohelyek bemutathatosaga érdekében.

> d.) Partalja Tajvédé Egylet javaslatit a HESZ 16.§. (3) torlésének kifogdsoldsarol
a képviseld-testiilet nem tamogatja a javaslatot, a tervezési programot nem moédositja.

Indokolas
A torlésre keriild szovegrész magasabb rendil jogszabalyban szerepld eldirdsokra tekintettel
felesleges illetve néhol értelmetlen onkorlatozast general. Torlése nélkiil példaul nem lenne
megteremthetd a tervezett reformétus templom Iétesitési lehetdsége az adott helyen.
Tobbek kozott a I1.2. és 11.3. modositasok sziikségessé teszik a 16.§. (3) bekezdés torlését

> e.) Partalja Tajvédé Egylet javaslatat a HESZ 16.§. (5) torlésének kifogdsoldsa
vonatkozasaban a képviseld--testiilet nem tdmogatja a javaslatot, a tervezési
programot nem modositja.

Indokolas
A HESZ eldiras Balatonkenese 6nkorményzati rendeletét hivatkozza meg, ami a szétvalas
utdn nem vonatkoztathato Balatonakarattya kozigazgatasi teriiletére, igy torlése
elkeriilhetetlen.

f.) Tdjékoztatds a hivatkozott Natura 2000 teriiletekkel kapcsolatban:
A kozigazgatasi teriileten elhelyezkedd Natura 2000 teriiletek hrsz. listajat 14/2010. (V.11.)
KvVM rendelet tartalmazza. A Natura 2000 teriiletek bovitése nem dnkormanyzati hataskor,
ujabb teriiletek felvétele a természetvédelmi hatdsagnal kezdeményezhetd.



